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КРИТЕРИИ ПРОВЕРКИ И ОЦЕНКИ ВЫПОЛНЕНИЯ  
ЗАДАНИЯ С РАЗВЁРНУТЫМ ОТВЕТОМ 

 
КРИТЕРИИ ОЦЕНИВАНИЯ ЗАДАНИЯ С РАЗВЁРНУТЫМ ОТВЕТОМ 

 
Внимание! При выставлении баллов за выполнение задания в «Протокол проверки 
ответов на задания бланка № 2» следует иметь в виду, что если ответ отсутствует 
(нет никаких записей, свидетельствующих о том, что экзаменуемый приступал к 
выполнению задания), то в протокол проставляется «Х», а не «0».  
 

 
№ Критерии оценивания ответа на задание С1 Баллы 

I Содержание сочинения  
К1 Формулировка проблем исходного текста   

Экзаменуемый (в той или иной форме в любой из частей сочинения) 
верно сформулировал одну из проблем исходного текста. 
Фактических ошибок, связанных с пониманием и формулировкой 
проблемы, нет 

1  

Экзаменуемый не смог верно сформулировать ни одну из проблем 
исходного текста. 
*Если экзаменуемый не сформулировал или сформулировал неверно  
(в той или иной форме в любой из частей сочинения) одну из 
проблем исходного текста, то такая работа по критериям К1–К4 
оценивается 0 баллов 

0 

К2 Комментарий к сформулированной проблеме исходного текста  
Сформулированная экзаменуемым проблема прокомментирована с 
опорой на исходный текст. Фактических ошибок, связанных с 
пониманием проблемы исходного текста, в комментариях нет 

2 

Сформулированная экзаменуемым проблема исходного текста 
прокомментирована, 
но 
без опоры на исходный текст, 
или 
в комментариях допущена 1 фактическая ошибка, связанная с 
пониманием исходного текста 

1 

 Сформулированная экзаменуемым проблема не прокомментирована,  
или 
в комментариях допущено более 1 фактической ошибки, связанной с 
пониманием исходного текста, 
или 
прокомментирована другая, не сформулированная экзаменуемым  
проблема, 
или 
в качестве комментариев дан простой пересказ текста или его фрагмента, 
или 
в качестве комментариев цитируется большой фрагмент исходного 
текста 

0 
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К3 Отражение позиции автора исходного текста   
Экзаменуемый верно сформулировал позицию автора (рассказчика) 
исходного текста по прокомментированной проблеме. 
Фактических ошибок, связанных с пониманием позиции автора 
исходного текста, нет 

1  

Позиция автора исходного текста экзаменуемым сформулирована 
неверно, 
или 
позиция автора исходного текста не сформулирована 

0 

К4 Аргументация экзаменуемым собственного мнения по проблеме  

 Экзаменуемый выразил своё мнение по сформулированной им проблеме, 
поставленной автором текста (согласившись или не согласившись с 
позицией автора), аргументировал его (привёл не менее 2-х 
аргументов, один из которых взят из художественной, 
публицистической или научной литературы) 

3 

Экзаменуемый выразил своё мнение по сформулированной им проблеме, 
поставленной автором текста (согласившись или не согласившись с 
позицией автора), аргументировал его (привёл не менее 2-х аргументов, 
опираясь на знания, жизненный опыт),  
или  
привёл только 1 аргумент из художественной, публицистической 
или научной литературы 

2 

Экзаменуемый выразил своё мнение по сформулированной им проблеме, 
поставленной автором текста (согласившись или не согласившись с 
позицией автора), аргументировал его (привёл 1 аргумент), опираясь на 
знания, жизненный опыт 

1 

 

Экзаменуемый сформулировал своё мнение по проблеме, поставленной 
автором текста (согласившись или не согласившись с позицией автора), 
но не привёл аргументов,  
или 
мнение экзаменуемого заявлено лишь формально (например: «Я согласен 
/ не согласен с автором»), 
или 
мнение экзаменуемого вообще не отражено в работе 

0 

II Речевое оформление сочинения  
К5 Смысловая цельность, речевая связность и последовательность 

изложения  
 

 Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, речевой 
связностью и последовательностью изложения:  
– логические ошибки отсутствуют, последовательность изложения 
не нарушена; 
– в работе нет нарушений абзацного членения текста 

2 

 Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, 
связностью и последовательностью изложения, 
но  
допущена 1 логическая ошибка, 
и/или 
в работе имеется 1 нарушение абзацного членения текста 

1 
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 В работе экзаменуемого просматривается коммуникативный замысел,  
но 
допущено более 1 логической ошибки, 
и/или  
имеется 2 случая нарушения абзацного членения текста 

0 

К6 Точность и выразительность речи   
Работа экзаменуемого характеризуется точностью выражения мысли, 
разнообразием грамматического строя речи. 
 
*Высший балл по этому критерию экзаменуемый получает только в 
случае, если высший балл получен по критерию К10 

2 

Работа экзаменуемого характеризуется точностью выражения мысли,  
но  
прослеживается однообразие грамматического строя речи, 
или  
работа экзаменуемого характеризуется разнообразием грамматического 
строя речи,  
но  
есть нарушения точности выражения мысли 

1 

 

Работа экзаменуемого отличается бедностью словаря и однообразием 
грамматического строя речи 

0 

III Грамотность  
К7 Соблюдение орфографических норм  

орфографических ошибок нет (или 1 негрубая ошибка) 3 
допущено не более 2-х ошибок  2 

 

допущено 3–4 ошибки 1 
 допущено более 4-х ошибок 0 

К8 Соблюдение пунктуационных норм  
пунктуационных ошибок нет (или 1 негрубая ошибка) 3 
допущено 1–3 ошибки 2 
допущено 4–5 ошибок 1 

 

допущено более 5-и ошибок 0 
К9 Соблюдение языковых норм  

грамматических ошибок нет 2 
допущено 1–2 ошибки 1 

 

допущено более 2-х ошибок 0 
К10 Соблюдение речевых норм  

допущено не более 1 речевой ошибки 2 
допущено 2–3 ошибки 1 

 

допущено более 3-х ошибок 0 
К11 Соблюдение этических норм  

 этические ошибки в работе отсутствуют 1 
 допущены этические ошибки (1 и более) 0 

К12 Соблюдение фактологической точности в фоновом материале  
 фактические ошибки в фоновом материале отсутствуют 1 
 допущены фактические ошибки (1 и более) в фоновом материале 0 

Максимальное количество баллов за всю письменную работу 
(К1–К12) 

23 
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При оценке грамотности (К7–К10) следует учитывать объём сочинения. 
Указанные в таблице  нормы  оценивания разработаны для сочинения объёмом в 150–
300 слов1.  

Если в сочинении менее 70 слов, то такая работа не засчитывается и 
оценивается нулём баллов, задание считается невыполненным.  

При оценке сочинения объёмом от 70 до 150 слов число допустимых ошибок 
четырёх видов (К7–К10) уменьшается. 2 балла по этим критериям ставится в 
следующих случаях: 

К7 – орфографических ошибок нет (или допущена 1 негрубая ошибка);  
К8 – пунктуационных ошибок нет (или допущена 1 негрубая ошибка). 
1 балл по этим критериям ставится в следующих случаях: 
К7 – допущено не более 2-х ошибок;  
К8 – допущено 1–3 ошибки; 
К9 – грамматических ошибок нет; 
К10 – допущено не более 1 речевой ошибки. 
Высший балл по критериям К7–К12 за работу объёмом от 70 до  

150 слов не ставится. 
Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью 

переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа 
по всем аспектам проверки (К1−К12) оценивается нулём баллов. 

Если в работе, представляющей собой переписанный или пересказанный 
исходный текст, содержатся фрагменты текста экзаменуемого, то при проверке 
учитывается только то количество слов, которое принадлежит экзаменуемому. Работа, 
написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту), не оценивается. 

 

 

 

 

 
 
 

                                                 
1 Если сочинение содержит частично или полностью переписанный экзаменуемым 
текст рецензии задания В8 и/или информации об авторе текста, то объём такой работы 
определяется без учёта текста рецензии и/или информации об авторе текста. 
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Таблица пошагового оценивания  ответа на задание третьей части экзаменационной 

работы  (сочинение) 

Таблица пошагового оценивания  ответа на задание третьей части экзаменационной работы 
(сочинение) относится к рабочим материалам эксперта. Её назначение – помочь эксперту на 
этапе обучения фиксировать по каждому общему критерию шаги оценивания работы 
экзаменуемого. 

Таблица пошагового оценивания сочинения – ответа на задание третьей части 
экзаменационной работы 

№ К1 К2 К3 К4 К5 

  
Формулировка 

проблем исходного 
текста 

Комментарий 
к 

сформулиро-
ванной 
проблеме 
исходного 
текста 

Отражение 
позиции автора 
исходного 
текста 

Аргументация 
экзаменуемым 
собственного  

мнения  
по проблеме 

Смысловая 
цельность, 
речевая 
связность  

и последова- 
тельность 
изложения 

 1-0 2-0 1-0 3-0 2-0 

 С
фо

рм
ул
ир
ов
ан
а 

ве
рн
о 

Н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
на

 
С
фо

рм
ул
ир
ов
ан
а 

с
фа
кт
ич
ес
ки
ми

 
ош

иб
ка
ми

Ф
1 

К
ом

ме
нт
ар
ий

  

Ф
ак
ти
ч.

 
ош

иб
ки

, 
св
яз
ан
ны

е 
с 

ко
мм

ен
та
ри
ем

 т
ек
ст
а 
Ф

2 

С
фо

рм
ул
ир
ов
ан
а 

Н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
на

 

Ф
ак
ти
ч.

 О
ш
иб
ки

 

Ф
3 

С
во
е 
мн

ен
ие

 

А
рг
ум

ен
ты

 

С
мы

сл
ов
ая

 ц
ел
ьн
ос
ть

 
А
бз
ац
но
е 
чл
ен
ен
ие

 

Л
ог
ич
ес
ки
е 
ош

иб
ки

 

1                           
2                           
3                           
4                           
5                           
6                           
7                           
8                           
9                           
10                           
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№ К6 К7 К8 К9 К10 К11 К12 К1-12 

  
Точность и 
выразитель-
ность речи 

Орфогра-
фические 
нормы 

Пунктуа-
ционные
нормы 

Соблюдение
языковых 
норм 

Речевые
нормы 

Соблюдение 
этических 
норм 

Соблюдение 
фактоло-
гической 
точности в 
фоновом 
материале 

Общее 
кол-во
баллов

  2-0 3-0 3-0 2-0 2-0 1-0 1-0 23-0 

 В
ы
ра
ж
ен
ие

 м
ы
сл
и 

Ра
зн
оо
бр
аз
ие

 г
ра
м.

 ф
ор
м 

О
рф

ог
ра
фи

че
ск
ие

 о
ш
иб
ки

 

П
ун
кт
уа
ци
он
ны

е 
ош

иб
ки

 

Гр
ам
ма
ти
че
ск
ие

 о
ш
иб
ки

 

Ре
че
вы

е 
ош

иб
ки

 

Э
ти
че
ск
ие

 о
ш
иб
ки

 

Ф
ак
ти
че
ск
ие

 
ош

иб
ки

 
в 

фо
но
во
м 
ма
те
ри
ал
е 
Ф

4 

  

1                 
2                 
3                 
4                 
5                 
6                 
7                 
8                 
9                 
10                 
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Зачетная работа №1 

 

исходные тексты, формулировка задания и сочинения 

1. Формулировка задания 
 

 
 
 

 
 

Напишите сочинение по прочитанному тексту. 
Сформулируйте и прокомментируйте одну из проблем, поставленных автором 

текста (избегайте чрезмерного цитирования). 
Сформулируйте позицию автора (рассказчика). Напишите, согласны или не 

согласны Вы с точкой зрения автора прочитанного текста. Объясните почему. Свой 
ответ аргументируйте, опираясь в первую очередь на читательский опыт, а также на 
знания и жизненные наблюдения (учитываются первые два аргумента). 

Объём сочинения – не менее 150 слов. 
Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту), не 

оценивается. Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью 
переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа 
оценивается нулём баллов. 

Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком. 

 
 

 

 
 

2. Исходный текст 
 

 
 

(1)Недавно прочитал в журнале статью своего коллеги. (2)Говоря о нашем 
обществе, о наших многочисленных проблемах, он порадовался, что нынешние 
россияне освободились от предрассудков, от ханжества, которое так мешало нам 
раньше. (3)Вот тут, мне кажется, нужно кое-что уточнить. 

(4)Что понимается под предрассудками? (5)Если понимать под предрассудками 
суеверия, ничем не оправданные предубеждения, то, конечно, такие предрассудки 
достойны осуждения. (6)И вот Пушкин пишет в письме Чаадаеву: «…я далеко не 
восторгаюсь всем, что вижу вокруг себя; … как человек с предрассудками – я 
оскорблён…» (7)Но вряд ли он имеет в виду суеверия, чёрных кошек и «пережитки 
прошлого». 

(8)Предрассудки у него – это не нечто нелепое, отжившее. (9)В данном случае 
Пушкин говорит о том, что «включается» перед рассудком. (10)До него. (11)Раньше 
него. (12)О том, что живёт в сознании человека всегда, что составляет его 
эмоциональную и подсознательную память, что заложено в него прошлым, что не 
зависит от воли. (13)И что же это за предрассудки? (14)Да всё те же понятия 
допустимого и недопустимого, возможного и невозможного, справедливого и 
несправедливого, благородного и бесчестного.  

(15)Рассудочное, оценочное осмысление происходящего наступит потом, и кто 
знает, какими выводами и умозаключениями оно закончится. (16)Но предрассудок уже 
сработал, уже настроил человека определённым образом, и нельзя не принимать его во 
внимание.  

(17)Теперь о ханжестве. (18)В любом толковом словаре пишут, что ханжа – это 
«лицемер, прикрывающийся добродетельностью и набожностью». (19)Всё так, и 
ханжество – штука действительно неприятная, но… (20)Нам-то сегодня о ханжестве 
только мечтать можно! (21)Нам ещё до него добраться нужно! (22)Нам ещё дожить 
надо до времён, когда у нас чиновники и просто граждане смогут выговаривать нужные 
высокие слова, понимая их смысл.      

C1 
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(23)Ханжа хоть и не всегда, но должен совершать действия в соответствии с 
теми высокими понятиями, которые его вынуждает провозглашать общественное 
мнение. (24)А вот ждать благородных дел и честных решений от человека, 
убеждённого, что благородных помыслов и честности не существует в природе, просто 
бесполезно. (25)Нет, с ханжой ещё можно ужиться, а вот с откровенным и 
принципиальным «сверхчеловеком», человеком без предрассудков… 

(26)На Западе разбогатевший человек обязательно занимается 
благотворительностью. (27)Не потому, что он такой святой. (28)А потому, что пусть 
попробует не заняться! (29)Нет, уголовно его преследовать не будут, а вот изгоем, не 
допускаемым в приличное общество, обязательно сделают.  

(30)Вот о чём речь. (31)Как нам ввести в нашу жизнь высокие понятия долга и 
чести, совести и служения народу. (32)Чтобы, борясь с ханжеством, не впасть в 
дикость. 

(По И. Серкову*) 
*И.К. Серков (родился в 1926 г.) – детский писатель. 
 
 
 

 

3. Текст рецензии задания B8 
 

 
 
 

 
 

«Публицист И. Серков, заинтересовавшись статьёй в журнале, размышляет о 
понятиях «предрассудок» и «ханжество». __________ (предложения 13–14) – приём, 
который помогает автору вести разговор с читателем. Различные приёмы:_____ 
(предложения 6, 18), _________ (предложения 21–22) – помогают осознать 
эрудированность автора, убедительность его доводов, полемический пафос текста 
в целом.  
А _________ (предложения 31–32) – приём, при помощи которого И. Серков 
подчёркивает главное, что его волнует в современном обществе». 

 

 

 
 

4. Информация о тексте 
 

 
 

Примерный круг проблем Авторская позиция 
1. Проблема ханжества и 
цинизма. (Что хуже: ханжество 
или цинизм? С чем нужно 
бороться в первую очередь?) 

1. Ханжа, хоть и не всегда, вынужден совершать 
благородные поступки, а от циника не стоит ждать 
хотя бы подобия благородства, поэтому прежде 
всего надо противостоять цинизму. 

2. Проблема истинных 
нравственных ценностей, 
отношения к ним. (Как ввести в 
нашу жизнь понятия долга, 
чести, благородства?) 

2. Для того чтобы в нашей жизни стало больше 
благородных, честных поступков, надо создавать 
соответствующее отношение общества к циникам 
и циничным поступкам, ввести в нашу жизнь 
высокие понятия долга и чести. 
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Экзаменационные работы учащихся 
Работа № 1 
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 Зачетная работа №2 

исходные тексты, формулировка задания и сочинения 
 

1. Формулировка задания 
 

 
 
 

 
 

Напишите сочинение по прочитанному тексту. 
Сформулируйте и прокомментируйте одну из проблем, поставленных автором 

текста (избегайте чрезмерного цитирования). 
Сформулируйте позицию автора (рассказчика). Напишите, согласны или не 

согласны Вы с точкой зрения автора прочитанного текста. Объясните почему. Свой 
ответ аргументируйте, опираясь в первую очередь на читательский опыт, а также на 
знания и жизненные наблюдения (учитываются первые два аргумента). 

Объём сочинения – не менее 150 слов. 
Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту), не 

оценивается. Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью 
переписанный исходный текст без каких бы то ни было комментариев, то такая работа 
оценивается нулём баллов. 

Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком. 

 

 

 
 

2. Исходный текст 
 

 
 

(1)Надо быть храбрым, верным данному слову, сильным, трудолюбивым. 
(2)Почему надо? (3)А потому. (4)Вот так принято. (5)Иначе накажут, или выгонят, 

или будут презирать… 
(6)С одной стороны, это хорошо и правильно. (7)Культивировалось поведение, 

которое позволило выстоять и подняться в борьбе с природой и врагами. (8)То, что 
способствует выживанию и процветанию общества, то есть большинства людей, и есть 
истинно, иначе все погибнем. (9)Тут критерием истины выступает практика, всё 
выясняется через опыт поколений. 

(10)С другой стороны, эти практические предписания отбивали у людей 
необходимость думать и решать самим. (11)Большинство всегда и не хотело (и не 
могло) думать и решать самостоятельно. (12)Но некоторые умственно непоседливые 
всегда хотели докопаться до всех первопричин сами… 

(13)Дети всегда спрашивают: «Почему?». (14)И получают ответ: «Потому». (15)В 
юности этот вопрос приобретает всё более общий характер, а ответ становится всё 
менее вразумительным: «Потому что есть такой закон природы», или «Потому что надо 
поступать хорошо, а не плохо», или «Потому что за это накажут, а за это поощрят»… 

(16)Естественно, что именно в юности, при выборе пути, человек пытается 
осознать своё предназначение: зачем он явился на этот свет? (17)Потом эти мысли и 
движения души обычно исчезают, сглаживаются – некогда: работать надо, семью 
кормить, карьеру строить, купить то-сё. 

(18)А потом в старости сидит человек и думает: и зачем мне нужны были все эти 
мои труды и мучения? (19)На тот свет ничего с собой не возьмёшь… 

(20)И кто поумней отвечает ему: человек должен делать в жизни самое большее, на 
что он способен. (21)Большому кораблю – большое плавание. (22)Кому полмира 
покорить, кому сад посадить, кому детей поднять – каждому своё. (23)Мог ты сделать 
то-то и то-то, а вот не сделал. (24)Не угадал своё предназначение. (25)Глуп был и слаб, 
отвечает старик, да и на кой чёрт оно всё, мир не переделаешь, всё суета сует, все 
помрём. (26)Во, отвечает другой, поэтому не надо вообще дёргаться и напрягаться, а 
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надо жить в святости и размышлять о вечном и бренности бытия, раз конец всё равно 
один. 

(27)Тамерлан говорил так: «Миру нужен владыка, и этим владыкой должен быть 
я». (28)Тут с местом и ролью человека всё понятно. (29)По крайней мере ему самому и 
всему окружению… 

(30)Однако большинству людей их место не нравится, и своей ролью они не 
удовлетворены. (31)И почему судьба их сложилась так, а не иначе, они объясняют 
двумя словами: «характер» и «обстоятельства». (32)Что есть одна из форм старого 
родительского ответа «а потому что так». (33)А почему такой характер? (34)А почему 
такие обстоятельства? (35)Потому что генетика и уровень развития общественно-
экономических отношений. (36)А почему? (37)И зачем?  

(По М. Веллеру*) 
  

*Михаил Иосифович Веллер (родился в 1948 г.) – писатель, публицист. 
 
 
 

 

3. Текст рецензии задания B8 
 

 
 
 

 
 

«Известный публицист М. Веллер ставит перед своими читателями сложные 
проблемы. Фрагмент его статьи подтверждает мысль о том, что даже о сложных 
философских проблемах можно говорить доступно. Разнообразные средства 
выразительности придают речи эмоциональность и убедительность. Приёмы: 
______ (предложения 2–5), _________ (предложения 11–12), ________ (предложение 
27), а также лексические средства выразительности, одно из которых – ______ 
(«суета сует»), – усиливают полемический характер текста, вовлекают читателей 
в обсуждение и споры». 

 

 

 
 

4. Информация о тексте 
 

 
 

Примерный круг проблем Авторская позиция 
1. Проблема поиска смысла 
жизни. (В чём смысл жизни 
человека?) 

1. Человек должен стремиться сделать в жизни 
самое большее, на что он способен. 

2. Проблема осознания чело-
веком своего места в жизни. (Как 
найти своё место в жизни?) 

2. Большинство людей не удовлетворено своим 
местом в жизни; не следует во всём винить 
жизненные обстоятельства и особенности 
характера. 
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Экзаменационные работы учащихся 
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